PISA 2012

Boletin N° 7: Equidad educativa y
resultados por sector de gestion

Direccidon General de Evaluaciéon de la Calidad
Educativa

Ministerio de Educacioén

Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires

Febrero de 2014



Jefe de Gobierno
Mauricio Macri

Ministro de Educacioén
Esteban Bullrich

Jefe de Gabinete
Diego Fernandez

Subsecretaria de Gestién Educativa y Coordinacion
Pedagogica

Ana Maria Ravaglia

Subsecretario de Gestion Econdémica Financiera y de
Administracion de Recursos

Carlos Javier Regazzoni

Subsecretario de Politicas Educativas y Carrera Dente
Alejandro Oscar Finocchiaro

Subsecretaria de Equidad Educativa
Maria Soledad Acuia

Directora General de Evaluacion de la Calidad Edudiva
Silvia Montoya



GOBIERNO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

Ministerio de Educacion
“2014. Aiio de las Letras Argentinas”

Programa Internacional de Evaluacion de Estudiantes PISA

El Programa Internacional de Evaluacion de Estuega(Programme for International Student
Assessment, PISA por sus siglas en inglés) es ioaalal por la OCDE (Organizacion para la

Cooperacion y el Desarrollo Econémico).

Este estudio se realizé en 2012 en 65 paises: @hbndos de OCDE y 31 miembros asociados.
PISA se realiza cada 3 afos desde el afio 200008 & Ciudad Auténoma de Buenos Aires

participé por primera de vez de PISA como una gicson individual.

El objetivo de PISA es conocer los conocimientdgbilidades adquiridos por los estudiantes
en las escuelas y fuera de ellas en las areasaerdeCiencias y Matematica. La poblacion

objetivo de este estudio son los alumnos de 15 afios

Este estudio no sélo releva informacion sobre eélnde aprendizajes alcanzados por los
alumnos en las tres areas de estudio, sino quadamdieva informacién acerca de factores de
contexto que rodean al alumno y enmarcan los eskgdtde las pruebas de conocimiento. De
esta manera, permite realizar una evaluacion ialtelgd estado de la educacién en los distintos

paises participantes.

Especificamente, dentro de cada area PISA evalua:

Ciencias Capacidad de utilizar el conocimiento cientifico rgparesolve

problemas, extraer conclusiones y explicar fenémeientificos.

Lectura Capacidad del alumno de comprender, utilizar yizawatextos escrito

y desarrollar sus conocimientos.

Matematica Capacidad de identificar y comprender el rol derfegematicas, y
partir de esto emitir juiciosien fundados y participar activamente c

ciudadano en la sociedad.
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Los puntajes obtenidos en PISA van de 0 a los 80fop y se distribuyen en 6 niveles, donde

el sexto nivel es el de mejor desempefio.

Niveles Descripcién Matematicas | Lectura Ciencias

El alumno no alcanza lo 357,8 a420,1 262,0 a 407,59 334,9 a 409,5
conocimientos suficientes cor
1 para acceder a estudios superio
y participar de las actividades g
exige la sociedad de

conocimiento

Este nivel es el minimo para gy 420,1 a 482,4 | 407,5 a 480,2 409,5 a 484,1

2 el alumno pueda desempefarse
la sociedad actual
3 Se encuentran por encima ¢ 482,4 a544,7 | 480,2 a 552,9 484,1 a 558,7
minimo, pero aun no alcanzan
estado optimo para realiz 544,7 a 607,0 | 552,9 a 625, 558,7 a 633,3
“ actividades cognitivas de may
complejidad.
5 El alumno alcanza el nivg 607,0 a 669,3| 625,6 a 698,3 633,3 a 707,9
Optimo y tiene potencial d
. wElher  seiikkcbs o2 dl Méas de 669,3 | Mas de 698,3 Mas de 707,9

complejidad cognitiva.
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¢.Por qué participar en PISA?

La eleccion de participar en este programa intéonat de evaluacion se basa en que a través
del mismo se realiza una evaluacion integral deesia educativo, participando alumnos,
rectores y lideres educativos. PISA efectla unauadim comprension de las areas evaluadas y
de los factores de contexto. Ademas, presenta gafidepara que los alumnos resuelvan
problemas nunca antes vistos y los prepara parfuturo de cambios, y la validez de sus
instrumentos permite que sean comparables y uldz&n diferentes paises con sus respectivas

culturas e idiomas.

Por otro lado, PISA permite a los gobiernos laatecde politicas en funcion de objetivos y
metas concretas que pueden ser alcanzadas. Dearstaa, clarifica el progreso o retroceso de

la educacidén a través de la comparacion de sukaess.

Resultados sequn sector de gestion

En casi todos los paises que participaron en PIBR 2nas del 50% de los alumnos asiste a
escuelas del sector de gestion estatal. El resttoslealumnos asiste a escuelas privadas

subsidiadas o a escuelas privadas que no recibsidgupor parte del estado.

En el caso de Australia, el 61% de los alumnogdeasiescuelas estatales, el 23% a escuelas
privadas subsidiadas y el 13% a escuelas privadasubsidios. lItalia presentd un 95% de
alumnos que asisten a escuelas estatales, 2% igtenas escuelas privadas subsidiadas y 3%
que lo hacen a escuelas privadas no subsidiadad.daso particular de Argentina, 68% de los
alumnos asisten a escuelas estatales, y 26% ye&ualas privadas subsidiadas y sin subsidiar

respectivamente.
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Gréafico 1: Alumnos participantes en PISA segun asistencia caiedss estatales, escue

privadas subsidiadas o escuelas privadas sin sofsith porcentaje. Afio 20:
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Fuente:Elaboracion propia en base a datos dOCDE (2013), Resultados PISA 201Préparacion para aprender: actitu

conducta del alumno” (Volumen IV)".

Nota: en algunos casos no se alcanza el 1

La diferencia en los resultados entre alumnos deeks el sector de gestion estatal y

sector de gestion privada, tiende a favorecer alos

mayoria de los paises son estos los que lograrresajesultados, y la diferencia con respec
los alumnos de escuelas edes es notoria.Esto se puede observar en el gréafic

continuacion.

nos de las escuelas privadas.
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Grafico 2: Resultados de los alumnos en la pruebaatematica segun tipo de escuela (estatal,

privada subsidiada o privada sin subsidio). Afio2201
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Fuente: Elaboracién propia en base a datos de RED@013), Resultados PISA 2012: “Preparacion gmender: actitud y
conducta del alumno” (Volumen 1V)".

Esta tendencia que las escuelas del sector démyesivada obtienen mejores resultados que las

escuelas del sector de gestion estatal se puedevabsambién en el proximo grafico. En el

mismo se presenta la ventaja del sector de gegstigeda en cuanto al perfil socioeconémico de

la escuela, y se resalta que solamente para Spteresultado presenta valores negativos.
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Grafico 3: Ventaja del sector de gestion privadaceanto al perfil socioeconémico de la
escuela.
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Fuente: OCDE (2013), Resultados PISA 2012: “Prejpamgpara aprender: actitud y conducta del alunfdolumen IV)”.

Cabe destacar que en 37 de los 65 paises los augneaasisten a escuelas privadas tienen una
posicion socioeconémica mas favorable que los qistem a escuelas publicas y que la
estratificacion de los sistemas escolares estarstarte negativamente relacionada con la

equidad.

Conclusiéon

La equidad de la educacion se ve reflejada enifaedcias de resultados de los alumnos y/o

escuelas de un pais. La diferencia de resultados escuelas se da especificamente entre los
distintos sectores de gestion. En la mayoria dedess, los alumnos que asisten a escuelas del
sector de gestion privada obtienen mayores resdtgde los alumnos que asisten a escuelas
del sector de gestion estatal. Este constituyedenios ejes de trabajo en pos de la mejora de la

equidad educativa.
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